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1 Asukaskyselyn toteutus ja vastaajien taustatiedot

Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnin tueksi toteutettiin asukaskysely postikyselynd elo-syyskuussa
2023. Kysely lahetettiin kaikille kotitalouksille ja lomarakennusten omistajille alle neljan kilometrin etaisyy-
delld tuulivoimaloista ja alle yhden kilometrin etdisyydella sahkdnsiirtoreitista seka 4-5 kilometrin etdisyy-
dellad tuulivoimaloista satunnaisotannalla valituille kotitalouksille. Kyselyn otos oli 500. Vastauksia kyselyyn
saatiin 116 kappaletta, joten vastausprosentti oli 23 %.

Seuraavassa on esitetty kyselyn tulokset kaikkien vastausten yhteenvetona. Osasta kysymyksia on esitetty
vastausten yhteenveto myos erikseen kunkin kunnan osalta seka alle kahden kilomerin etdisyydella tuulivoi-
maloista ja alle yhden kilometrin etdisyydella sahkonsiirtoreiteista asuvien tai loma-asunnon omistavien vas-
taajien osalta.

Kaikista kyselyyn vastanneista 78 % oli vakituisia ja 15 % vapaa-ajan asukkaita. Kuva 1.

Kuva 1: Vakituisten ja vapaa-ajan asukkaiden osuudet kyselyyn vastanneista.

Kaikista vastanneista 19 % oli alle 45-vuotiaita, 38 % 45—64-vuotiaita ja 37 % yli 64-vuotiaita. Kuva 2.

Kuva 2: Eri ikdryhmien osuudet kyselyyn vastanneista.

Kyselyyn vastanneista 34 % ilmoitti asuvansa tai omistavansa loma-asunnon Ylivieskassa, 14 % Alavieskassa
ja 50 % Kalajoella. Kuva 3.

Kuva 3: Kyselyyn vastanneiden asunnon tai loma-asunnon sijaintikunta.



FCG Finnish Consulting Group Oy Asukaskyselyn yhteenveto 4 (38)

Kyselyyn vastanneista 13 % ilmoitti asuvansa tai omistavansa loma-asunnon alle kahden kilometrin etaisyy-
delld Verkasalon tuulivoimapuiston suunnitelluista tuulivoimaloista. Kuva 4.

Kuva 4: Kyselyyn vastanneiden asunnon tai loma-asunnon etdisyys Verkasalon tuulivoimaloista.

Kyselyyn vastanneista 12 % ilmoitti asuvansa tai omistavansa loma-asunnon alle 500 metrin etdisyydella 13-
himmasta Verkasalon suunnitellusta sahkonsiirtoreitista. Alle yhden kilometrin etdisyydella [ahimmasta sah-
konsiirtoreitista ilmoitti asuvansa tai omistavansa loma-asunnon yhteensa 21 % vastaajista. Kuva 5.

Kuva 5: Kyselyyn vastanneiden asunnon tai loma-asunnon etdisyys Verkasalon séhkénsiirtoreiteistd.

Kyselyyn vastanneista 22 % ilmoitti omistavansa maata Verkasalon hankealueella ja 22 % suunniteltujen sah-
konsiirtoreittien alueella. Kuva 6.

Kuva 6: Kyselyyn vastanneiden maanomistus Verkasalon tuulivoimapuiston ja séhkénsiirtoreitin alueella.

Kyselyyn vastanneista 93 % ilmoitti kdyneensa olemassa olevan voimalan juurella tai nédhneensa voimaloita
lahietdisyydeltd, joten valtaosalla vastanneista on vastaustensa taustalla omakohtaista kokemusta tuulivoi-
maloista. Kuva 7.
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Kuva 7: Kyselyyn vastanneiden kokemukset tuulivoimaloista.

2 Tuulivoimapuiston ja sahkdnsiirtoreittien nykyinen kayttd

2.1 Alueilla liikkuminen

Verkasalon hankealueella ilmoitti liikkuvansa paivittdin, viikoittain tai kuukausittain/kausiluontoisesti 64 %
kaikista kyselyyn vastanneista. Alavieskan vastaajista 57 %, Kalajoen vastaajista 69 % ja Ylivieskan vastaajista
61 % ilmoitti liilkkuvansa hankealueella paivittéin, viikoittain tai kuukausittain/kausiluontoisesti. Kuva 8.

Kuinka usein liikutte Verkasalon hankealueella?
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Kuva 8: Liikkuminen Verkasalon hankealueella alueilla.

Verkasalon sdhkonsiirtoreittien alueilla ilmoitti liikkkuvansa paivittdin, viikoittain tai kuukausittain/kausiluon-
toisesti 63 % kaikista kyselyyn vastanneista. Alavieskan vastaajista 31 %, Kalajoen vastaajista 78 % ja Ylivies-
kan vastaajista 53 % ilmoitti liikkuvansa sdahkonsiirtoreittien alueilla paivittdin, viikoittain tai kuukausit-
tain/kausiluontoisesti. Kuva 9.

Kuva 9: Liikkuminen Verkasalon séhkénsiirtoreittien alueilla.
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2.2 Alueiden kaytto eri kayttotarkoituksiin

Kyselyyn vastanneet kadyttavat Verkasalon tuulivoimapuiston hankealuetta eniten ulkoiluun ja lenkkeilyyn
sekd marjastukseen ja sienestyksen. Myos kaikissa kunnissa suosituimmat hankealueen kayttotarkoitukset
ovat ulkoilu ja lenkkeily sekd marjastus ja sienestys. Kuva 10.

Mihin harrastuksiin tai muihin kdyttotarkoituksiin kdytdtte Verkasalon hankealuetta?
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Kuva 10: Verkasalon hankealueen kdytté eri kdyttétarkoituksiin.

Kyselyyn vastanneet kayttavat Verkasalon sahkonsiirtoreittien alueita eniten ulkoiluun ja lenkkeilyyn seka
marjastukseen ja sienestyksen. Alavieskan vastaajat kdyttavat alueita Kalajoen ja Ylivieskan vastaajia vahem-
man ulkoiluun ja enemman metsastykseen. Kalajoen vastaajat kdyttavat alueita Alavieskan ja Ylivieskan vas-
taajia enemman marjastukseen ja sienestykseen, luonnon tarkkailuun ja maa- ja metsatalouden harjoittami-
seen. Kuva 11.

Mihin harrastuksiin tai muihin kdyttétarkoituksiin kdytdtte Verkasalon sdhkdnsiirtoreittien alueita?
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Kuva 11: Verkasalon sdhkénsiirtoreittien kéytté eri kéyttdtarkoituksiin.

3 Suhtautuminen ilmastonmuutokseen ja tuulivoimaan yleisesti

Kyselyyn vastanneista 76 % oli joko tdysin tai melko tdysin samaa mieltd vaittaman ”“llmastonmuutos on
vakava ongelma” kanssa. Vastanneet suhtautuvat kuitenkin varsin epaillen tuulivoimaan. Vastanneista 50 %
oli taysin tai melko samaa mielta siitd, etta tuulivoima on hyva ilmastonmuutoksen torjuntakeino ja 44 % sita
mieltd, etta tuulivoima on kestdvaa ja sadstda luonnonvaroja. Vastanneista 58 % oli taysin tai melko samaa
mieltd siitd, ettd on tdrkeda tuottaa energiaa paikallisesti. Luottamus viranomaisten ammattitaitoon ja
lakeihin, jotka ohjaavat tuulivoiman suunnittelua, ei vastausten perusteella ole kovin suurta, silla vain 44 %
vastaajista ilmoitti luottavansa tdysin tai melko tdysin viranomaisten ammattitaitoon ja tuulivoiman
suunnittelua ohjaaviin lakeihin. Kuva 12.
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Kuva 12: Suhtautuminen ilmastonmuutokseen ja tuulivoimaan yleisesti (kaikki vastaajat).

4 Kyselyyn vastanneiden arviot tuulivoimapuiston vaikutuksista

4.1 Arviot vaikutuksista kuntatasolla

Kyselyyn vastanneet arvioivat Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikuttavan kuntatasolla myonteisimmin kun-
nan verotuloihin, kunnan tyollisyyteen rakennusvaiheessa ja kunnan elinvoimaisuuteen. Kielteisimmin hank-
keen arvioitiin vaikuttavan kiinteistdjen arvoon, matkailun vetovoimaan ja kunnan arvostukseen. Kuva 13.

Kuva 13: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista kuntatasolla (kaikki vastaajat).

Alavieskan vastaajat arvioivat Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikuttavan kuntatasolla myonteisimmin kun-
nan verotuloihin, kunnan elinvoimaisuuteen ja kunnan tyoéllisyyteen rakennusvaiheessa. Kielteisimmin hank-
keen arvioitiin vaikuttavan kiinteistdjen arvoon, matkailun vetovoimaan ja kunnan arvostukseen. Kuva 14.
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Kuva 14: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista kuntatasolla (Alavieskan vastaajat).

Kalajoen vastaajat arvioivat Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutukset kuntatasolla kielteisemmiksi kuin
muiden kuntien vastaajat. Myonteisimmin hankkeen arvioitiin vaikuttavan kunnan verotuloihin ja tyollisyy-
teen rakennusvaiheessa ja kielteisimmin kiinteistdéjen arvoon, matkailun vetovoimaan ja kunnan arvostuk-
seen. Kuva 15.

Kuva 15: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista kuntatasolla (Kalajoen vastaajat).

Ylivieskan vastaajat arvioivat Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikuttavan kuntatasolla myénteisimmin kun-
nan verotuloihin, kunnan tyollisyyteen rakennusvaiheessa ja kunnan elinvoimaisuuteen. Kielteisimmin hank-
keen arvioitiin vaikuttavan kiinteistdjen arvoon ja matkailun vetovoimaan. Kuva 16.
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Kuva 16: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista kuntatasolla (Ylivieskan vastaajat).

4.2 Arviot vaikutuksista omaan elamaan

Kyselyyn vastanneet arvioivat tuulivoimahankkeen vaikuttavan omaan elamaansa varsin kielteisesti. Kieltei-
simmat vaikutukset omaan eldamaansa kyselyyn vastanneet arvioivat olevan tuulivoimaloiden nakymisella
maisemassa, tuulivoimaloiden aiheuttamalla kuuluvalla danell3, tuulivoimaloiden lapojen ldhialueelle aiheut-
tamalla varjostuksella ja valkkeelld sekd voimajohdon aiheuttamalla maiseman muutoksella. Mydnteisimmat
vaikutukset arviointiin olevan maanomistajille maksettavilla vuokratuloilla seka tuulivoimaloiden ja teiden
rakentamisen ja kunnossapidon tydpaikoilla ja alihankintatoilla. Kuva 17.

Kuva 17: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista omaan eldmdiéin (kaikki vastaajat).
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Alavieskan vastaajien mukaan tuulivoimahankkeen kielteisimmat vaikutukset omaan elamaan aiheutuvat
tuulivoimaloiden nakymiselld maisemassa, tuulivoimaloiden aiheuttamalla matalataajuisella infradanella ja
voimajohdon aiheuttamalla maiseman muutoksella. Kuva 18.

Kuva 18: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista omaan eldmddn (Alavieskan vastaajat).

Kalajoen vastaajien mukaan tuulivoimahankkeen kielteisimmat vaikutukset omaan eldmaan aiheutuvat tuu-
livoimaloiden aiheuttamalla kuuluvalla danella, voimajohdon aiheuttamalla maiseman muutoksella ja tuuli-
voimaloiden lapojen ldhialueelle aiheuttamalla varjostuksella ja valkkeelld. Kuva 19.

Kuva 19: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista omaan eldmddn (Kalajoen vastaajat).
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Ylivieskan vastaajien mukaan tuulivoimahankkeen kielteisimmat vaikutukset aiheutuvat tuulivoimaloiden na-
kymiselld maisemassa. Kuva 20.

Kuva 20: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista omaan eldmddn (Ylivieskan vastaajat).

4.3 Arviot vaikutuksista asuinympariston viihtyisyyteen

Nykytilanteessa asuinalueensa tai vapaa-ajan asuntonsa lahiympariston arvioi 96 % kysymykseen vastan-
neista viihtyisaksi tai erittdin viihtyisaksi. Verkasalon tuulivoimapuiston rakentamisen jalkeen vain 32 % ja
voimajohdon rakentamisen jalkeen vain 25 % arvioi asuinalueensa tai vapaa-ajan asuntonsa lahiympariston
olevan viihtyisa tai erittdin viihtyisa. Kuva 21.

Kuva 21: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista asuinympdristén viihtyisyyteen (kaikki vas-
taajat).

Seuraavissa kuvissa on esitetty Alavieskan, Kalajoen ja Ylivieskan vastaajien arviot asuinalueensa tai loma-
asuntonsa lahiympariston viihtyisyydesta nykytilanteessa seka tuulivoimapuiston ja voimajohdon rakentami-
sen jalkeen. Kuvat 22-24.
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Kuva 22: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista asuinympdriston viihtyisyyteen (Alavieskan
vastaajat).

Kuva 23: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista asuinympdristén viihtyisyyteen (Kalajoen vas-
taajat).

Kuva 24: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista asuinympdriston viihtyisyyteen (Ylivieskan
vastaajat).

4.4 Arviot vaikutuksista [ahiympariston maisemaan

Nykytilanteessa asuinalueensa tai vapaa-ajan asuntonsa lahiympariston maiseman arvioi 98 % kysymykseen
vastanneista miellyttavaksi tai erittdin miellyttavaksi. Verkasalon tuulivoimapuiston rakentamisen jalkeen
vain 23 % ja voimajohdon rakentamisen jalkeen vain 22 % arvioi asuinalueensa tai vapaa-ajan asuntonsa la-
hiymparistén maiseman olevan miellyttava tai erittdin miellyttava. Kuva 25.
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Kuva 25: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista maisemaan (kaikki vastaajat).

Seuraavissa kuvissa on esitetty Alavieskan, Kalajoen ja Ylivieskan vastaajien arviot asuinalueensa tai loma-
asuntonsa lahiympariston maisemasta nykytilanteessa seka tuulivoimapuiston ja voimajohdon rakentamisen
jalkeen. Kuvat 26-28.

Kuva 26: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista maisemaan (Alavieskan vastaajat).

Kuva 27: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista maisemaan (Kalajoen vastaajat).
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Kuva 28: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista maisemaan (Ylivieskan vastaajat).

4.5 Arviot vaikutuksista harrastus- ja virkistysmahdollisuuksiin

Kysymykseen vastanneista 97 % arvioi asuinalueensa tai vapaa-ajan asuntonsa lahiympariston harrastusmah-
dollisuudet nykytilanteessa hyviksi tai erittdin hyviksi. Verkasalon tuulivoimapuiston rakentamisen jalkeen 35
% ja voimajohdon rakentamisen jdlkeen 30 % vastaajista arvioi asuinalueensa tai vapaa-ajan asuntonsa la-
hiympariston harrastusmahdollisuuksien olevan edelleen hyvat tai erittdin hyvat. Kuva 29.

Kuva 29: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista harrastus- ja virkistysmahdollisuuksiin (kaikki
vastaajat).

Seuraavissa kuvissa on esitetty Alavieskan, Kalajoen ja Ylivieskan vastaajien arviot asuinalueensa tai loma-
asuntonsa lahiympariston harrastus- ja virkistysmahdollisuuksista nykytilanteessa seka tuulivoimapuiston ja
voimajohdon rakentamisen jalkeen. Kuvat 30-32.
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Kuva 30: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista harrastus- ja virkistysmahdollisuuksiin (Ala-
vieskan vastaajat).

Kuva 31: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista harrastus- ja virkistysmahdollisuuksiin (Kala-
joen vastaajat).

Kuva 32: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista harrastus- ja virkistysmahdollisuuksiin (Yli-
vieskan vastaajat).
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4.6 Arviot vaikutuksista alueen arvostukseen asuin- ja vapaa-ajan asuntoalueena

Asuinalueensa tai vapaa-ajan asuntonsa lahiympariston arvioi arvostetuksi tai erittain arvostetuksi nykytilan-
teessa 86 % kysymykseen vastanneista. Verkasalon tuulivoimapuiston rakentamisen jalkeen vain 18 % ja voi-
majohdon rakentamisen jalkeen vain 17 % vastaajista arvioi asuinalueensa tai vapaa-ajan asuntonsa lahiym-
pariston sailyvan arvostettuna tai erittdin arvostettuna asuin- ja vapaa-ajan alueena. Kuva 33.

Kuva 33: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista alueen arvostukseen asuin- ja vapaa-ajan
asuntoalueena (kaikki vastaajat).

Seuraavissa kuvissa on esitetty Alavieskan, Kalajoen ja Ylivieskan vastaajien arviot asuinalueensa tai loma-
asuntonsa ldahiympariston arvostuksesta asuin- ja vapaa-ajan asuntoalueena nykytilanteessa seka tuulivoi-
mapuiston ja voimajohdon rakentamisen jdlkeen. Kuvat 34-36.

Kuva 34: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista alueen arvostukseen asuin- ja vapaa-ajan
asuntoalueena (Alavieskan vastaajat).
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Kuva 35: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista alueen arvostukseen asuin- ja vapaa-ajan
asuntoalueena (Kalajoen vastaajat).

Kuva 36: Arviot Verkasalon tuulivoimahankkeen vaikutuksista alueen arvostukseen asuin- ja vapaa-ajan
asuntoalueena (Ylivieskan vastaajat).

4.7 Arviot vaikutuksista tuulivoimapuiston kdayttémahdollisuuksiin

Kaikki kysymyksessa mainitut virkistyskayttémahdollisuudet huomioon ottaen keskimaarin 21 % (kadyttotar-
koituksen mukaan 13-31 %) kysymykseen vastanneista arvioi, ettei Verkasalon tuulivoimapuiston rakenta-
misella ole vaikutuksia hankealueen ja sen [ahiympariston virkistyskayttomahdollisuuksiin. Kysymykseen vas-
tanneista keskimaarin 6 % (3—9 %) arvioi Verkasalon tuulivoimapuiston rakentamisen vaikutukset myontei-
siksi tai erittdin myonteisiksi ja keskimaarin 60 % (32—70 %) kielteisiksi tai erittdin kielteisiksi. Kielteisimmin
Verkasalon tuulivoimapuiston arvioitiin vaikuttavan luonnon tarkkailuun, marjastukseen ja sienestykseen ja
metsastykseen. Kuva 37.
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Kuva 37: Arviot Verkasalon tuulivoimapuiston rakentamisen vaikutuksista hankealueen virkistyskéyttémah-
dollisuuksiin (kaikki vastaajat).

Alavieskan vastaajat arvioivat Verkasalon tuulivoimapuiston vaikuttavan kielteisimmin hankealueen luon-
non tarkkailuun, ulkoiluun ja hiihtoon talviaikana sekd metsastykseen. Kuva 38.

Kuva 38: Arviot Verkasalon tuulivoimapuiston rakentamisen vaikutuksista hankealueen virkistyskéyttémah-
dollisuuksiin (Alavieskan vastaajat).

Kalajoen vastaajat arvioivat Verkasalon tuulivoimapuiston vaikuttavan kielteisimmin hankealueen luonnon
tarkkailuun, marjastukseen ja sienestykseen seka metsastykseen. Kuva 39.
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Kuva 39: Arviot Verkasalon tuulivoimapuiston rakentamisen vaikutuksista hankealueen virkistyskéyttémah-
dollisuuksiin (Kalajoen vastaajat).

Ylivieskan vastaajat arvioivat Verkasalon tuulivoimapuiston vaikuttavan kielteisimmin hankealueen marjas-
tukseen ja sienestykseen, metsastykseen seka ulkoiluun ja lenkkeilyyn kesaaikana. Kuva 40.

Kuva 40: Arviot Verkasalon tuulivoimapuiston rakentamisen vaikutuksista hankealueen virkistyskéyttémah-
dollisuuksiin (Ylivieskan vastaajat).
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4.8 Arviot vaikutuksista sahkonsiirtoreitin kayttomahdollisuuksiin

Kaikki kysymyksessa mainitut virkistyskayttémahdollisuudet huomioon ottaen keskimaarin 23 % (kayttotar-
koituksen mukaan 15—-30 %) kysymykseen vastanneista arvioi, ettei Verkasalon tuulivoimapuiston sahkonsiir-
ron rakentamisella ole vaikutuksia sdahkonsiirtoreitin virkistyskdyttémahdollisuuksiin. Kysymykseen vastan-
neista keskimaarin 4 % (3—9 %) arvioi Verkasalon sahkonsiirron rakentamisen vaikutukset myonteisiksi tai
erittdin myonteisiksi ja keskimaarin 58 % (33-69 %) kielteisiksi tai erittdin kielteisiksi. Kielteisimmin sahkon-
siirron rakentamisen arvioitiin vaikuttavan marjastukseen ja sienestykseen seka luonnon tarkkailuun. Kuva
41.

Kuva 41: Arviot Verkasalon tuulivoimapuiston séhkénsiirron rakentamisen vaikutuksista séhkénsiirtoreitin
alueen virkistyskdyttémahdollisuuksiin (kaikki vastaajat).

Alavieskan vastaajat arvioivat Verkasalon sdhkonsiirron rakentamisen vaikuttavan kielteisimmin sahkonsiir-
toreitin ja sen lahiympariston metsastykseen, marjastukseen ja sienestykseen seka luonnon tarkkailuun. Kuva
42,
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Kuva 42: Arviot Verkasalon tuulivoimapuiston sdhkénsiirron rakentamisen vaikutuksista sdhkénsiirtoreitin
alueen virkistyskdyttémahdollisuuksiin (Alavieskan vastaajat).

Kalajoen vastaajat arvioivat Verkasalon sahkonsiirron rakentamisen vaikuttavan kielteisimmin sahkonsiirto-
reitin ja sen lahiympariston ulkoiluun ja lenkkeilyyn kesaaikana, luonnon tarkkailuun sekd marjastukseen ja
sienestykseen. Kuva 43.

Kuva 43: Arviot Verkasalon tuulivoimapuiston sdhkénsiirron rakentamisen vaikutuksista sdhkénsiirtoreitin
alueen virkistyskdyttémahdollisuuksiin (Kalajoen vastaajat).
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Ylivieskan vastaajat arvioivat Verkasalon sahkonsiirron rakentamisen vaikuttavan kielteisimmin sahkonsiir-
toreitin ja sen lahiympariston marjastukseen ja sienestykseen, metsastykseen seka luonnon tarkkailuun.
Kuva 44.

Kuva 44: Arviot Verkasalon tuulivoimapuiston sdhkénsiirron rakentamisen vaikutuksista sdhkénsiirtoreitin
alueen virkistyskdyttémahdollisuuksiin (Ylivieskan vastaajat).

4.9 Arviot merkittavimmista mydnteisista ja kielteisista vaikutuksista

Avoimissa kysymyksissa asukkailta ja loma-asukkailta kysyttiin, mitkad ovat heidan mielestaan Verkasalon tuu-
livoimahankkeen merkittavimmat myonteiset ja kielteiset vaikutukset.

Kysymykseen kielteisistd vaikutuksista vastasi yhteensa 82 henkil6a (71 % kaikista vastaajista). Kyselyyn vas-
tanneiden mainitsemia merkittavimpia kielteisia vaikutuksia olivat tuulivoimaloiden nakyminen ja maise-
massa tapahtuvat muutokset, haitat luonnolle, luonnon monimuotoisuudelle, eldimille ja linnuille, meluhai-
tat sekd asumisviihtyisyyden heikkeneminen muun muassa rauhattomuuden lisdantyessa ja voimaloiden si-
joittuessa liian [ahelle asuin- ja lomarakennuksia, rantoja ja virkistysalueita. Voimajohtojen aiheuttamina kiel-
teisina vaikutuksina mainittiin erityisesti muutokset maisemassa seka haitat luonnolle, elinkeinojen harjoit-
tamiselle ja virkistyskaytolle. Haitat kylayhteisoille kohdistuvat erityisesti Kahtdvan ja Raution kyliin. Vastaa-
jista 3 % oli sitd mielta, ettd hankkeella ei ole lainkaan kielteisia vaikutuksia.

Kysymykseen myodnteisista vaikutuksista vastasi yhteensa 68 henkil6a (59 % kaikista vastaajista). Merkitta-
vimpina myonteisina vaikutuksina mainittiin kunnan saamat kiinteist6- ja verotulot, maaomistajien saamat
vuokratulot, uusien teiden rakentaminen, nykyisten teiden parantaminen ja tieston kunnossapito, lisaantyva
tyollisyys seka kuntatalouden koheneminen yleisesti. Muita vastaajien mainitsemia myonteisia vaikutuksia
olivat ymparistoystavallinen ja paikallinen energiantuotanto, energiaomavaraisuuden lisdantyminen seka il-
mastonmuutoksen torjunta. Vastaajista 16 % oli sitd mielta, ettei Verkasalon tuulivoimahankkeella ei ole mi-
tdan myonteisia vaikutuksia.
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Taulukko 1: Kyselyyn vastanneiden ndkemyksid Verkasalon tuulivoimahankkeen merkittdvimmistd myéntei-
sistd ja kielteisistd vaikutuksista (suluissa mainintojen mddrd).

Myénteiset vaikutukset

Kunnan saamat kiinteistd- ja muut verotulot (13)
Maanomistajien vuokratulot (12)

Uudet ja parannettavat tiet ja teiden kunnossapito (11)
Tyollisyyden paraneminen (11)

Kuntatalouden paraneminen (10)

Puhdasta ja ymparistoystavallistd energiaa (9)
Energiaomavaraisuuden vahvistuminen (7)
lImastonmuutoksen torjuminen (4)

Paikallista / kotimaista energiaa (2)

Tuulivoiman lisddntyminen (1)

Luonnonvarojen saastyminen (1)

Uutta toimintaa alueelle (1)

Asukaskyselyn yhteenveto

Kielteiset vaikutukset

Tuulivoimaloiden ndkyminen ja maisemahaitat (38)
Haitat luonnolle, luontoarvoille (24)

Aini, meluhaitat, infradani (23)
Asumisviihtyisyyden heikkeneminen (20)

Haitat eldimille, linnuille (15)

Haitat ja rajoitukset virkistyskaytolle (10)
Kiinteistojen arvon aleneminen (10)

Varjostus, valke, lentoestevalot (8)

Epéaselvat purku- ja kierratysvastuut (8)

Metsdalan vdaheneminen ja pirstoutuminen (10)
Voimajohdon aiheuttamat maisema- ym. haitat (6)
Haitat idyllisille kylayhteiséille, riidat (5)

Liian pienet korvaukset voimajohtoalueilta (3)
Liikenteen lisadantyminen ja teiden rakentaminen (3)
Kunnan arvostuksen vdheneminen (3)

Haitat maataloudelle, kotieldintuotannolle (2)
Terveyshaitat (2)

Hairiét TV:n toiminnassa (1)

Epatasa-arvo (1)

Laavun tuhoutuminen (1)

5 Suhtautuminen tuulivoimahankkeeseen

5.1 Suhtautuminen Verkasalon tuulivoimahankkeeseen

23 (38)

Kysymykseen vastanneista 14 % oli sitd mieltd, ettd Verkasalon tuulivoimahanke on yleisesti hyvaksyttava.
Ymparistovaikutusten selvittamistd 93 % kyselyyn vastanneista piti hyvana asiana. Vastanneista 40 % oli sita
mieltd, etta tuulivoimaloiden sijaintia hankealueella tulisi muuttaa ja 33 % sita mielta, etta sahkonsiirtoreit-
tien linjausta tulisi muuttaa. Varsin suuri osa (37 % ja 41 %) vastanneista ei kuitenkaan osannut ottaa kantaa
tuulivoimaloiden tai voimajohtoreitin sijainnin muuttamiseen. Kuva 45.

Kuva 45: Suhtautuminen Verkasalon tuulivoimahankkeeseen (kaikki vastaajat).
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Seuraavissa kuvissa on esitetty Alavieskan, Kalajoen ja Ylivieskan vastaajien suhtautuminen Verkasalon tuu-
livoimahankkeeseen. Hanke on vahiten hyvdksyttava Alavieskan vastaajien mielesta. Kuvat 46-48.

Kuva 46: Suhtautuminen Verkasalon tuulivoimahankkeeseen (Alavieskan vastaajat).

Kuva 47: Suhtautuminen Verkasalon tuulivoimahankkeeseen (Kalajoen vastaajat).

Kuva 48: Suhtautuminen Verkasalon tuulivoimahankkeeseen (Ylivieskan vastaajat).
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5.2 Vastaajien nakemykset Verkasalon tuulivoimapuiston vaihtoehdoista

Kyselyyn vastanneista yli puolet suhtautuu tuulivoimapuiston toteutusvaihtoehtoihin kielteisesti. Vaihtoeh-
toon VE1 kielteisesti suhtautuvia on hieman vahemman kuin vaihtoehtoon VE2 kielteisesti suhtautuvia. Kuva
49,

Kuva 49: Suhtautuminen Verkasalon tuulivoimapuiston toteutusvaihtoehtoihin (kaikki vastaajat).

Seuraavassa kuvassa on esitetty alle kahden kilometrin etdisyydelld suunnitelluista voimaloista asuvien tai
loma-asunnon omistavien vastaajien nakemykset Verkasalon tuulivoimapuiston toteutusvaihtoehdoista.
Kuva 50.

Kuva 50: Suhtautuminen Verkasalon tuulivoimapuiston toteutusvaihtoehtoihin (alle 2 km etdisyydelld suun-
nitelluista tuulivoimaloista asuvat tai loma-asunnon omistavat vastaajat).

Seuraavissa kuvissa on esitetty Alavieskan, Kalajoen ja Ylivieskan vastaajien nakemykset Verkasalon tuuli-
voimapuiston toteutusvaihtoehdoista. Kuvat 51-53.



FCG Finnish Consulting Group Oy Asukaskyselyn yhteenveto 26 (38)

Kuva 51: Suhtautuminen Verkasalon tuulivoimapuiston toteutusvaihtoehtoihin (Alavieskan vastaajat).

Kuva 52: Suhtautuminen Verkasalon tuulivoimapuiston toteutusvaihtoehtoihin (Kalajoen vastaajat).

Kuva 53: Suhtautuminen Verkasalon tuulivoimapuiston toteutusvaihtoehtoihin (Ylivieskan vastaajat).
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5.3 Vastaajien nakemykset Verkasalon sahkénsiirron vaihtoehdoista

Kyselyyn vastanneet suhtautuvat kaikkiin Verkasalon sahkonsiirron vaihtoehtoihin varsin kielteisesti. Vaihto-
ehtoon SVEA kielteisesti suhtautuvia on 45-47 % vastaajista ja vaihtoehtoon SVEB kielteisesti suhtautuvia
44-47 % vastaajista. Varsinaisista toteutusvaihtoehdoista eniten myonteisesti ja vahiten kielteisesti suhtau-
tuvia vastaajia on vaihtoehdoilla SVEC ja SVED. Kuva 54.

Kuva 54: Suhtautuminen Verkasalon sdhkénsiirron toteutusvaihtoehtoihin (kaikki vastaajat).
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Alle yhden kilometrin etdisyydelld suunnitelluista sdhkonsiirtoreiteistd asuvista tai loma-asunnon omista-
vista vastaajista vaihtoehtoon SVEA suhtautuu kielteisesti 67—74 % vastaajista ja vaihtoehtoon SVEB 68—72
% vastaajista. Varsinaisista toteutusvaihtoehdoista eniten myodnteisesti ja vahiten kielteisesti suhtautuvia
vastaajia on vaihtoehdoilla SVEC ja SVED. Kuva 55.

Kuva 55: Suhtautuminen Verkasalon sdhkénsiirron toteutusvaihtoehtoihin (alle 1 km suunnitelluista séh-
kénsiirtoreiteistd asuvat tai loma-asunnon omistavat vastaajat).
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Seuraavissa kuvissa on esitetty Alavieskan, Kalajoen ja Ylivieskan vastaajien suhtautuminen Verkasalon
suunniteltuihin sahkonsiirron toteutusvaihtoehtoihin. Kuvat 56-58.

Kuva 56: Suhtautuminen Verkasalon séhkénsiirron toteutusvaihtoehtoihin (Alavieskan vastaajat).
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Kuva 57: Suhtautuminen Verkasalon sédhkénsiirron toteutusvaihtoehtoihin (Kalajoen vastaajat).
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Kuva 58: Suhtautuminen Verkasalon sdhkénsiirron toteutusvaihtoehtoihin (Ylivieskan vastaajat).
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6 Hankkeesta tiedottaminen ja osallistuminen

Kaikista kyselyyn vastanneista 30 % ilmoitti, etta ei ole kuullut tai lukenut hankkeesta mitdan ennen asukas-
kyselya. Vastanneista 36 % oli lukenut hanketta koskevia mielipide- tai lehtikirjoituksia, 36 % oli keskustellut
hankkeesta lahiympariston asukkaiden kanssa, 7 % oli osallistunut hankkeesta kaytyyn julkiseen keskuste-
luun, 22 % oli lukenut hankkeesta kunnan tai ELY-keskuksen nettisivuilta ja 12 % oli osallistunut hankkeesta
jarjestettyihin yleisotilaisuuksiin. Vastanneista 12 % ilmoitti kaipaavansa hankkeesta lisaa tietoa ja 10 % tie-
tavansa, mista |0ytaa tarvittaessa lisatietoa hankkeesta. Kuva 59.

Oletteko saaneet tietoa Verkasalon tuulivoimahankkeesta tai osallistuneet hankkeesta kdytyyn keskusteluun?

100 %
80%
64 %
60% 48%
40% 36% 232% .
99 . 29%
1%, 1%, 22%1 %095 21° %24 % 20%
20% 16 % 16% 12% 10%
° il «l
0% - . | Hm=
Enole kuulluttai  Olen lukenut  Olen keskustellut Olen osallistunut ~ Olen lukenut  Olen osallistunut Kaipaan Tiedan, mista
lukenut hanketta koskevia  hankkeesta hankkeesta hankkeesta hankkeesta hankkeesta lisda l6ydan
hankkeesta mielipide- tai I3hiympariston  kdytyyn julkiseen kunnan tai ELY-  jdrjestettyihin tietoa tarvittaessa
mitddn ennen  lehtikirjoituksia asukkaiden keskusteluun keskuksen yleisdtilaisuuksiin lisatietoja
tata kyselya kanssa nettisivuilta hankkeesta
M Kaikki (N=116) H Alle 2 km voimaloista (N=14) Vastaajat alle 1 km voimajohdosta (N=25)

Kuva 59: Tiedonsaanti ja osallistuminen Verkasalon tuulivoimahankkeesta kdytyyn keskusteluun (kaikki vas-
taajat sekd vastaajat alle 2 km voimaloista ja alle 1 km séhkénsiirtoreiteistd).

Seuraavassa kuvassa on esitetty vastaukset kunnittain. Alavieskan vastaajista ldhes kaikki olivat kuulleet tai
lukeneet hankkeesta, mutta Ylivieskan vastaajista yli puolet (51 %) ilmoitti, ettei ole kuullut tai lukenut hank-
keesta mitddn ennen asukaskyselya. Kuva 60.

Oletteko saaneet tietoa Verkasalon tuulivoimahankkeesta tai osallistuneet hankkeesta kdytyyn keskusteluun?

100 %
80% 69%
60% 51% g
43% 48%
40% 31% 31%
21% 23% 21923% 199 19% 23%
15% %16%,
o, 13 /6 129
20% 6% %5% I l 10% 2% g L2 %10%
- | = -l
Enole kuulluttai  Olen lukenut  Olen keskustellut Olen osallistunut  Olen lukenut  Olen osallistunut Kaipaan Tiedan, mista
lukenut hanketta koskevia  hankkeesta hankkeesta hankkeesta hankkeesta hankkeesta lisaa 16ydan
hankkeesta mielipide- tai ldhiympadriston  kadytyyn julkiseen kunnan tai ELY-  jdrjestettyihin tietoa tarvittaessa
mitddn ennen  lehtikirjoituksia asukkaiden keskusteluun keskuksen  vyleisdtilaisuuksiin lisdtietoja
tatd kyselya kanssa nettisivuilta hankkeesta

W Alavieska(N=16)  ® Kalajoki (N=58) Ylivieska (N=39)

Kuva 60: Tiedonsaanti ja osallistuminen Verkasalon tuulivoimahankkeesta kéytyyn keskusteluun (Alavieskan,
Kalajoen ja Ylivieskan vastaajat).
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7 Kyselyyn vastanneiden asukkaiden toiveita jatkosuunnittelulle

Kyselyyn vastanneilla oli mahdollisuus esittda ndkemyksia ja toiveita Verkasalon tuulivoimahankkeen jatko-
suunnittelussa huomioon otettavista asioista. Kysymykseen vastasi 64 henkilda (55 % kyselyyn vastanneista).
Kysymykseen vastanneiden mielestd hankkeen suunnittelussa tulisi ottaa huomioon ainakin seuraavat asiat:

Asukkaiden mielipiteet ja elinolot

e paikallisten asukkaiden ja maanomistajien ndakemysten huomioon ottaminen.

e asukkaiden kuuntelu ja mielipiteiden huomioon ottaminen.

e asukkaiden kokemus tuulivoimaloista otettava huomioon, esim. matalan jyrinan suuri hairitsevyys.

e alueen asukkaiden hanketta vastustava mielipide otettava huomioon.

e olisi asiallista kysya aina asukkaiden mielipiteet ennen kuin aloitetaan tuulimittaukset.

e ulkoilumahdollisuudet ja -reitit seka kovassa kaytossa oleva laavu sailytettava.

e ulkoilureitti Rautiosta Kahtavalle sailytettava, koska siihen on panostettu paljon euroja.

e lisdantyvan liikkenteen huomioon ottaminen, esim. kevyen liikenteen turvallisuus, pyoratiet

e Raution kyla jaa kahden tuulivoimapuiston valiin, haittavaikutus liian suuri pienen kylan asukkaille.

e  Mutkalammin tuulipuiston haitat ovat jo erittdin suuret, joten Raution ldhelle ei pida sijoittaa enaa uu-
sia tuulivoimaloita.

Tuulivoimaloiden sijainti ja koko

e otettava huomioon sijainti suhteessa asutukseen, vesistoihin ja virkistysalueisiin.

siirrettava kauemmas Iso-Kahtavan jarven rannasta.

voimalat siirrettava kauemmas Harkinrameesta.

sijoitettava asuinalueiden ulkopuolelle ja riittdvan kauas vakituisista ja vapaa-ajan asunnoista, etdisyys.

asutukseen vahintdan 4 kilometria.

e alueella on jo riittdvasti / liikaa tuulivoimaloita, Kalajoelle ei enda yhtdan uutta voimalaa.

e Raution kylan sijainti otettava huomioon. Raution kyla saarretaan kahdelta puolelta, jos Verkasalon tuu-
lipuisto rakennetaan. Verkasalon alue on Kalajoen ja Raution viimeinen metsa alue.

e  kaikki voimalat merelle ja mahdollisimman kauas rannasta.

e kaakkoisosan tuulivoimalat tuhoavat kovalla kdyt6lla olevan laavun.

Sdhkonsiirto ja reittivaihtoehtojen sijainti

e sahkonsiirto tulisi toteuttaa maakaapelilla, ilmajohtovaihtoehdot unohdettava, alaorsi ok.

o sahkoasemat SA1 ja SA2 sijoitettava kauemmas virkistysalueesta.

e sahkonsiirto asemalta SA1 asemalle SA4, jolloin siirtoa B1 tai B2 ei tarvitse toteuttaa eika siirto hairitse
asuttua aluetta.

e jos hanketta ajetaan eteenpadin ja Iso-Kdhtavan jarvi sijaitsee voimansiirron alueella. Jonkinlainen sah-
kokaapelin veto lahimaastoon olisi toivottavaa, ettd tarvittaessa sahkdnsaanti jarvelle olisi mahdollista.

e sahkonsiirtoreitti A3 sijaitsee erittdin lahelld arvokasta puroymparistod, joka on ollut Metso-suojelussa
ja nyt omaehtoisessa. Lisaksi reitti kulkee metsdojitetun entisen suon poikki, joka ei kesta laajaa puus-
ton poistoa.

Luonto ja eldimet

e |uonto otettava huomioon, tarkka selvitys linnustosta ja eldimista.

e Mutkalammin tuulipuistosta on siirtynyt paljon riistaa Verkasalon alueelle, joka nyt tuhotaan.

e Verkasalon ja Siivikon alueen metsat ovat viimeisia Alavieskan koskemattomia luontokohteita, joten
vastustan hanketta jyrkasti.
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Avoin ja sdanndllinen tiedotus ja keskustelu

enemman, parempaa ja kattavampaa tiedotusta hankkeen etenemisesta.

|ahialueen ihmisten informointi asiasta ja mielipiteiden kuunteleminen.

myos Kalajoen/Raution alueelle tulevat myllyt tarkeitd kaupungille ja maanomistajille.
aktiivinen yhteydenpito ja tiedotus lomarakennusten omistajille.

Muuta

oikeudenmukaiset korvaukset maan-/metsdnomistajille. Voimajohtoalueen maanomistajille samanlai-
set korvaukset kuin hankealueen maanomistajille. Lakimuutos tarvitaan!

Rautiontien ja Kdhtavantien perusparannus sekd Rautiontien suojatien / pyoratien rakentaminen tai
tien leventaminen. Liikenne on jo nyt koululaisten liikkumisen aikaan vilkasta. Kaikkien metsdautotei-
den pitaa pysya kunnossa.

Lahiasukkaille voisi myds suorittaa haittakorvauksia kuten maanomistajille, mutta pienemmassa maa-
rin, esim. 3—4 kilometrin sateella asuville, joihin haitat eniten kohdistuvat.

suhtaudumme hankkeeseen mydnteisesti, mutta loma-asunnon haittojen kannalta on paastava sopi-
mukseen kiinteiston arvon alenemisesta.

purkamis- ja ennallistamisvastuut seka vanhojen osien/jatteiden poisvienti/kierratys on sovittava etu-
kateen ennen hankkeen toteuttamista.
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8 Liite: Kyselylomake
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